Moskau und Rom von Guido Miglioti

Ich erinnere mich an eine Unterredung, die ich im Oktober 1925

mit dem pariser Nuntius, Kardinal Cerretti, hatte. Ich
war auf der Riickkehr von einer Reise nach RuBland, wohin
ich mich auf Einladung der dortigen Bauernorganisationen be-
geben hatte, um die Agrarreform zu studieren. Meine katho-
lischen Freunde und die italienischen Bauern, die ich viele
Jahre lang im Parlament vertrat, hatten mir ihren Wunsch
ausgesprochen, daB einer von uns nach Ruflland ginge, um
die Wirklichkeit zu sehen und zu untersuchen. Dem Nuntius
Cerretti, damals noch nicht Kardinal, setzte ich nun meine Em-
driicke ausfiihrlich auseinander,

Sie lieBen sich folgendermaBen zusammenfassen: Was die
Stabilitit des Regimes anbelangt, so ist an ihr nicht zu zwei-
feln. Es ist nicht so sehr die Oktoberrevolution wie der vier-
jahrige Biirgerkrieg, der das BewuBtsein der Bauernmassen
veriandert hat. Was sie widhrend ihres langen und heitigen
Widerstandes beobachtet und erlitten haben, hat sie verstehen
lassen, daB es ihr vollstindiger Ruin wére, wenn das durch
die Revolution geborene Regime geschlagen werden wiirde. Um
die Revolution zu verteidigen, gibe es jedenfalls keine Grenze
des Heldentums und Opfermuts, Was die Religion anbelangt,
so war es unvermeidlich, dafl mit dem Sturz des Zarismus die
ganze kirchliche Struktur zusammenbrach, die ein wesentlicher
und wichtiger Teil des alten Regimes war. Aber es
ist unzweifelhaft, dafl die Revolution allen Kulten die Freiheit
brachte und den Verfolgungen der iibrigen Religionen durch
die. orthodoxe Kirche ein Ende- bereltete, obgleich sie allen
jedes Recht auf Eigentum und jede Form eines Privilegs nahm.
Ich hatte in Moskau feierliche und éffentliche Gottesdienste
in der Osternacht gesehen. Ich hatte am Don die von der
religiosen Gesellschaft der Molokan errichteten Dérfer be-
sucht, einer Gesellschaft, die der griechisch-orthodoxe Zaris-
mus - aus RuBland vertrieben hatte. Ich hatte mit Uber-
raschung festgestellt, dafl in der -Nihe von Batum in einem



Dorf die Kirchen dreier verschiedener Religionen gedffnet
waren und friedlich Gottesdienste abhielten: die griechisch-
orthodoxe, die jiidische, die mohammedanische, Der Bauer ist
tief religiés geblieben, aber von einer abergliubischen, primi-
tiven, im wahren Sinn des Wortes obskuren Religiositit. Der
Pope hatte sich stets darauf beschrinkt, der Funktionir des
zaristischeén Staates zu sein, niemals war er der Erzieher des
Volkes gewesen; und wenn die Revolution die Bande des Kle-
rus zerschnitten hatte, hatte sie im Grunde doch nicht seinen
Geist verindert. . In vielen Dérfern wurde der Pope deshalb
grade auch von den frommen Bauern als ihr Feind, als ein
Feind ,ihrer” Revolution angesehen.

Der Kardinal Cerretti hérte mich an, und ich erinnere
mich, daB er mir, als ich geendet hatte, unter anderm sagte:
»Was Sie mir sagen, habe ich vor einigen Tagen bereits von
einem katholischen Geistlichen gehért, der Gelegenheit hatte,
die Lage in RuBland kennen zu lernen. Er war sogar in der
Betonung der Festigkeit des gegenwirtig in RuBlland herr-
schenden Regimes.noch. entschiedener als Sie.” Dieser Prie-
ster war D'Herbigny, der vom Papst zum Bischof fiir alle
katholischen Russen ernannt ist.

Eine groBe berliner Zeitung hat behauptet, Monsignore
D'Herbigny hdtte auch eine diplomatische Aufgabe in RuBlland
gehabt; er hitte die Méglichkeiten sondieren sollen, mit der
Sowjetregierung in Beziehungen zu treten. Das Blatt fiigte
hinzu, diese Beziehungen h&tten sich schon fiihlbar gemacht
und der Vatikan hitte gehofft, ein Konkordat mit RuBland
abzuschlieBen, Ich gestatte mir zu bemerken, daB, obgleich
‘die Nachricht den Anschein der Wahrheit hat, die Idee eines
Konkordats zwischen dem RufBlland der Sowjets und dem Va-
tikan ebenso entschieden gegen die Prinzipien und Metho-
den des Sowjetregimes wie gegen die unverdnderlichen Tradi-
tionen der romischen Kirche verstoBen hétte. Jedes Kon-
kordat von denen; die die Kirche im- achtzehnten und in der
ersten Hilfte des neunzehnten Jahrhunderts mit den Monar-
chien des Ancien Régime schloB, bis zu dem.neuesten auf-
sehenerregenden Konkordat mit Italien vom 11.Februar 1929,
das zum groBen Teil nur eine Reproduktion ist, enthilt zwei
unentbehrliche Elemente: seitens des Staates den Willen, der
katholischen Kirche ein jus singulare einzuriumen; seitens der
Kirche die Méglichkeit, einen gewissen Einfluf} in die admini-
strative Sphédre des Kults zuzulassen. Diese gegenseitigen
Konzessionen kénnen gréBer oder kleiner sein, aber ohne sie
gibt es kein Konkordat. Nun ist klar, daB alles das absurd
und unvorstellbar ist, sobald es sich um den Sowjetstaat und
die katholische Kirche handelt. Wer kann sich beispiels-
weise vorstellen, daB3 in RuBland die Bischéfe einen Eid vor
den Zivilbehérden des Staates leisten, wie es die Konkordate
mit Italien, Polen, Litauen etcetera vorsehen! Der Sowjet-
staat wiirde das zuriickweisen, und kein katholischer Bischof
wiirde jemals einen solchen Schwur leisten. Diese ,orga-
nische” Unméglichkeit eines Konkordats zwischen Rom und
Moskau trug in sich selbst das Vorspiel eines unvermeid-
lichen Kampfes.



1927, zwei Jahre nach meiner ersten Reise nach RuBland,
ging ich, gezwungen, aus meinem Vaterland zu flichen und die
Stralle des Exils einzuschiagen, ein zweites Mal dorthin, um
die Verdnderungen in der groBen, alles beherrschenden Bauern-
frage zu beobachten. Ich besuchte wiederum dieselben Dér-
fer, in demen ich einen erheblichen technischen Fortschritt
und den Beginn der agrarischen ,Kollektivierung” feststellte.
Ich erinnere mich an einen Archimandriten, den ich in Boris-
sogleb aufsuchte, wo er mit einigen andern Ménchen vom Or-
den des Hl. Basilius lebte. Wir unterhielten uns {iber dies

. grofle Problem. ,Ich habe”, sagte er, ,viele Wandlungen er-
lebt. Durch die Revolution erhielten die Bauern Land, und
ich dachte, sie wiirden allmihlich kleine Eigentiimer wie in
Westeuropa: werden, Heute jedoch tritt mit der Kollekti-
vierung eine neue Wendung ein. Wenn sie Erfolg hat, wird
man einsehen miissen, dafl die Behauptung, die Basis der Ge-
sellschaft sei das Recht auf Privateigentum, ein Irrtum war.
Es wire das gewissermaBlen eine Riickkehr... zum Heiligen
Thomas und zu Gregor dem GrofBien!"

Seit 1927 richten sich alle Krifte und Anstrengungen des
Sowijetstaates auf dieses gigantische Ziel. Ich glaube, daBl es
grade die zunehmende Bedrohung der Sowjets durch einen
Krieg ist, die diese fieberhafte Arbeit vergréBert. Jede Kiihn- -
heit wird angewandt, jedes denkbare Hindernis beseitigt. Die
Reform der Arbeitswoche und auch die... ,Verfolgungen der
Religion” mit den Zerstdrungen von Kléstern und Kirchen
und dem .Einschmelzen ihrer Glocken finden hier wenn nicht
ihre Rechtfertigung, so doch ihre Erklirung. Bis jetzt war
nicht die ganze kirchliche Struktur des Zarismus vernichtet,
besonders nicht auf dem Land, wo der natiirliche Verbiindete
des  Popen der reiche Bauer geworden ist, das heiBt der
schlimmste Feind der armen Bauernmasse. Wo diese Masse
sich in die ,Kollektivierung” einreiht, ist es unvermeidlich,
daB sie, vom Popen bis zum Kulak, iiber alle hinweggeht, die
ihr nicht folgen oder ihr in den Riicken fallen. Es ist die
Revolution, die ihren Marsch wieder aufnimmt.,, Wiederum
ruft sie jetzt in allen Lindern die gréfite Verwirrung hervor.

Das Regime der Sowjets flsBt den biirgerlichen Klassen Sor-
gen ein, besonders weil es nun eine neue Form der Landwirt-
schaft einfiihrt. Bis gestern war die Kollektivierung nur
eine Ideologie, die man fiir unverwirklichbar halten konnte;
folglich war sie keine Doktrin, die sich in der Praxis mit
dem 6konomischen und sozialen Aufbau des Kapitalismus zu
messen vermochte, Auch heute kann niemand behaupten, daB das
kollektivistische Experiment auf dem Lande gelungen sei; aber
sogar die konservativste pariser Zeitung, der ,Temps’, gibt zu,
daB es eine ernste und imponierende Tatsache ist. Wenn sein
Resultat sich in giinstigem Sinn abzeichnen wird, wer kann
die Folgen davon ermessen, in dieser Zeit immer gréferer
Krisen, die uniiberwindlich zu sein scheinen und von denen
alle Staaten und besonders die des alten Europa ergriffen
sind? Wer begreift nicht, dafi die Kollektivierung eine ra-.
dikale Revolution bedeutet, die die gesamte herrschende poli-



tische und soziale Ordnung bedroht, wihrend ein neuer Stolz
des Verneinens und Uberwindens gleichzeitig gefdhrlich fiir
das Gefiihl ist, das am stirksten in der Geschichte verwurzelt
zu sein scheint, ndmlich fiir die Religion? Es war natiirlich,
daB angesichts dieser Situation die rémische Kirche jede Ver-
bindung mit dem Sowjetstaat abbrach und von der psycholo-
gischen Abneigung gegen ihn zum erklirten und offenen Krieg
iiberging. :
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Das neue Auftreten des Vatikans gegen RuBland: ist vor
allem ein religiéser Protest; das ist offenbar. Aber es ist nicht
zu bezweifeln, daB dieser Protest dazu bestimmt war, seinen
religidsen Charakter zu verlieren und ein vorwiegend poli-
tisches Faktum zu werden, Die Form und die Ausdehnung,
die der Vatikan seinem Auftreten gegeben hat, indem er unter
den Augen der ganzen Welt handelt, 148t seine Bedeutung ganz
von selbst aus dem kirchlichen Rahmen heraus in die weite
Sphire der politischen Interessen und Berechnungen treten.
In der Tat hat der Protest.des Vatikans von allen Seiten be-
geisterte Zustimmung erhalten, auch von Atheisten, von den
offenen Feinden der katholischen Religion wie jeder Religion
tiberhaupt; und alle diese Leute haben sich gewifl nicht iiber
die religiésen Verfolgungen in RuBland aufgeregt...

Noch ein andrer wichtiger Faktor ist eingetreten, um die
Tragweite des von der katholischen Kirche unternommenen
+Kreuzzugs” klarzumachen und ihm die Form einer recht
schweren Drohung gegen SowjetruBland zu geben, In den
letzten Tagen ist der italienische Fascismus in dem anti-
bolschewistischen ¥eldzug hervorgetreten und hat darin eine
fiihrende Rolle iibernommen. Der Fascismus hatte bisher in
seinen Beziehungen zu der moskauer Regierung eine andre
Taktik angewandt; er riihmte sich, diese .Beziehungen, die
andre Regierungen unterbrochen hatten, aufrecht zu halten und
die Gegenwart und das Werk des Bolschewismus .nicht zu
fiirchten. Diese Taktik des Fascismus ergab sich aus seinem
abenteuerlichen Charakter, der ihn zwingt, immer ,,einzig-
artig” zu erscheinen; es ist die gleiche, die ihn ver-
anlaBt, drohend aufzutreten, wenn es sich darum han-
delt, moglichst viel Geld aus dem Young-Plan zu er-
halten, oder =zuriickhaltend und pazifistisch, wenn er sich
dem hochmiitigen Militarismus Frankreichs gegeniibersieht.
Auch gegeniiber dem Vatikan und der katholischen Religion
hat der Fascismus zunichst versucht, das System der Zwei-
deutigkeit anzuwenden; aber er mufite es sehr schnell wieder
aufgeben, Die immer ernstere Situation, in der sich das fasci-
stische Regime in Italien befindet, gestattete ihm- nicht, sich
mit der Macht der katholischen Kirche zu messen; er begriff
im Gegenteil, dal} seine Widerstandsfihigkeit durch den  Ein-
flu und die Autoritit, die er durch ein Ubereinkommen mit
dem Vatikan erhalten konnte, gewaltig wachsen wiirde,

Es geschah durchaus nicht aus Frémmigkeit sondern aus
Lebensnotwendigkeit, daB der Fascismus vor den Forderungen



des Vatikans in der Politik und sogar in Fragen des biirger-
lichen Rechts zuriickwich; andrerseits zégerte der Vatikan
nicht, dem fascistischen Staat den Titel ,katholischer Staat’
zu verleihen und durch seine ganze Haltung deén Anspruch des
Fascismus, er sei der Vorkdmpfer der ,neuen katholischen
Kultur” in Italien und in der Welt, zu billigen.

Wenn der Fascismus als vollendetes System des Terrors,
als Verneinung aller liberalen und demokratischen Freiheiten,
die im Laufe der Geschichte erworben wurden, als Rechtferti-
gung einer politischen Ordnung, die ausschlieBlich auf einer
ausgedehnten und michtigen Polizei beruht, schon vorher sein
Beispiel in fast allen Lindern Europas propagiert hatte, ge-
wann ihm sein Attribut eines ,katholischen Regimes” — ihm
zugestanden vom Vatikan — nunmehr die offene und beinahe
pilichtgemiBe Gefolgschaft des Klerus. Und heute sind die
Priester Seipel in Oesterreich, Hlinka in der Slowakei, Bauer
in Kroatien, um nur die bekanntesten zu nennen, die an-
erkannten Fiihrer der fascistischen Bewegung in Europa.

Der Protest des Vatikans gegen das bolschewistische Rul}-
land machte folglich den Fascismus zu seinem wiirdigsten In-
terpreten und offensten Exekutor. Und der Fascismus ergreift
diese Rolle mit Stolz, denn sie gestattet ihm, sich in die Brust
zu werfen, sowohl den Staaten gegeniiber, mit denen er sich
im Kampf wegen wirtschaftlicher und imperialistischer Inter-
essen befindet, wie gdegeniiber jener Gruppe befreundetet
Staaten, in denen die italienische Regierung bereits mit allen
Mitteln der Korruption #uBerst titig ist. Die italienische Presse’
ist ganz begeistert von der Idee, der Facismus werde den
groBen Kreuzzug ,fiir die Befreiung Rufllands von der bolsche-
wistischen Barbarei” anfithren; und die reaktionire katholische
Presse ganz Europas macht den Chor zu dieser Fanfare, die,
wenn sie auch noch nicht den Krieg gegen die Sowjets bedeu-
tet, ganz gewill eine umiassende und geschickte Vorbereitung
dafiir ist,

Es geschieht also zum besten der ,fascistischen Kultur”,
wenn der Vatikan, aus dem zuerst die Verfluchung des Krie-
ges kam,; sich zu der notwendigen gdeistigen Vorbereitung an-
bietet, die in ihrer abscheulichen Auswirkung zu dem gréBten
und niedertrichtigsten aller Kriege fiilhren muB, Symptoma-
tisch ist die Tatsache, daBl Kardinal Gasparri grade jetzt sei-
nen autoritativern und verantwortungsvollen Posten nieder-
gelegt hat., Ich glaube nicht, und wenige glauben es, daB er
sich aus dem Vatikan aus Gesundheitsriicksichten zuriick-
gezogen hat, da er ja die anstrengenden Arbeiten einer
Studienkommission leiten wird. Er hat den Lateranpakt mit
dem Fascismus unterzeichnet, weil er dadurch seine fromme
Ergebenheit fiir die Disziplin der Kirche beweisen wollte.
Aber er hat diesem Akt einen Beweis seiner Unabhingigkeit
folgen lassen, der sein Gewicht und seinen Wert hat, indem
er sich weigerte, sich an der Vorbereitung eines neuen und.
unmenschlichen Krieges mitschuldig zu machen, den Bene-
dikt XV. genau wie den Weltkrieg ,ein nutzloses Gemetzel*
genannt hatte.
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