Papst wider Nationalismus von FriedrichSterntnal
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Es gehdrt zu den sonderbarsten Tatsachen, daB die deutsche

Presse aller Richtungen sich iiber die entscheidenden poli-
tischen FEreignisse ausschweigt. Kein Wunder also, daB sie
an Ereignissen voriibergeht, die einen politischen Akt
zur Erzwingung einer geistisen Anderung darstellen. Einen
solchen Akt bedeutet die papstliche Enzyklika ,Quas primas®
vom 11. Dezember 1925, die am Weihnachtsabend als an dem
letzten Abend des heiligen Jahres im ,Osservatore Romano’
verdifentlicht wurde. Die katholische Presse Deutschlands ver-
hielt sich rein berichtend; die iibrigen Blitter erwihnten, da8
der Papst einen neuen Feiertag eingesetzt habe. Das war Alles.
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Und doch ist die Enzyklika Pius des Elften eines der
wichtigsten geistespolitischen Geschehnisse seit der Verkiin-
dung des Dogmas von der p#pstlichen Unfehlbarkeit (im Jahre
1870). Damals, als noch die Fiirsten die Kirche fiir ihre sicherste
Stiitze hielten, duBerte schon der Kardinal von Prag, Fiirst
Schwarzenberg, zum Biirgermeister Gelzer vonBasel: ,,Wir haben
unsre ganze Sache auf die Vélker gestellt; mit der Monarchie
rechnen wir nicht mehr.” Und dann, so erzéhlt Gelzers Sohn
fder Historiker), zeichnete der Fiirsterzbischof in festen
Strichen das Programm des Klerikalismus, wie es wihrend des
Konzils die Leiter in Rom festgesetzt hatten: Organisation einer
katholischen Partei in Belgien, der Schweiz, den oesterreichi-
schen Alpenlandschaften und vor Allem in Deutschland und
Frankreich, Als Jakob Burckhardt das erfuhr, war er frappiert.’
Er war damals vielleicht — auBerhalb des Katholizismus — der
einzige Mensch, der die Tragweite des Programms richtig ab-
geschitzt hat. Wir wissen heute, daBB die Wirkung des 18. Juli
1870 noch lange nicht erloschen ist.

Denn um die liberale Demokratie bekimpien zu ko6nnen,
muBte die Kirche eine klerikale Demokratie schaffen, das
heiBt: sich eines Teils der liberal-demokratischen Walffen be-
dienen; und da diese Waffen einer andern als der katholischen
Ideologie entstammten, so konnte nicht ausbleiben, daB mit
dem Walffengebrauch allmihlich auch ein Teil der andersarti-
gen Ideologie auf die Katholiken iiberging. Nicht alle, aber
sehr viele Katholiken akzeptierten die beiden Miigeburten des
neunzehnten Jahrhunderts: den Kapitalismus und den Natio-
nalismus, Katholiken wie Thyssen und die Briider Kléckner
oder J. P. Morgan unterscheiden sich in ihrer Verstandes-
hypertrophie, in ihrer geistigen Enge und seelischen Magerkeit
durchaus nicht von den protestantischen Kirdorf und Stinnes
oder Rockefeller. Denn solche hochkapitalistisch-nationa-
listisch-imperialistischen Katholiken sind ja selbst gewisser-



‘maBen protestantisiert, und welches abgriindig bosartigen.
Nationalismus katholische Politiker auch des Mittelstandes.
fahig sind, dafiir braucht man nur an die Worte zu erinnern,
mit denen der deutsche Zentrumsfiihrer Gréber am 22, Mirz
1918 den Schandfrieden von Brest-Litowsk zu verteidigen.
wagte, der dann das Muster des Versailler Schandfriedens ge-
worden ist: ,Die Friedensverhandlungen nach einem so schwe-
ren Kampf auf Leben und Tod sind nicht ein vergniigliches.
Spiel... und wenn in solchen Verhiltnissen der eine Teil nicht.
mehr den moralischen Mut besitzt, seine Niederlage und deren
Konsequenzen anzuerkennen, dann mufl die andre Seite ihm
zu Hilfe kommen und ihm genau die Richtlinien vorzeichnen,
die er einzuhalten hat, wenn Friede werden soll, Das ist ge-
schehen, meine Herren, so sind wir zum Frieden gelangt.”
Zynischer hat sich der antiklerikale Clemenceau auch nicht
ausgedriickt, als er uns zu Hilfe gekommen war und uns genau.
die Richtlinien vorgezeichnet hatte, die wir einhalten miissen.
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Allerdings ist der Kirche niemals behaglich gewesen bei-
derartig materialistischen Ausschreitungen der klerikalen De-
mokratie, Schon Leo der Dreizehnte hat den Kapitalismus be-
kdampft, freilich ohne Erfolg; aber vielleicht ist das geistige-
Testament des groBen Papstes noch gar nicht verstanden wor-
den. Benedikt der Fiinfzehnte hat schon wihrend des Welt-
kriegs den Nationalismus abzuwehren versucht, -wenngleich auch:
ohne Erfolg. Als schlieBlich der Nationalismus sich im Fascis-
mus iberschlug, da hat die Kirche zwar gern die Geschenke-
Mussolinis angenommen; zugleich haben sich aber die Schwarz-
rocke von den Schwarzhemden distanziert, um ja nicht mit
ihnen identifiziert zu werden. Deshalb hat der Papst bis jetzt
auch an der Fiktion der Vatikanischen Gefangenschaft {est-
gehalten; trotz aller fascistischen Geschenke erklirt der Kar-
dinal-Staatssekretir: ,,Es hat sich-seit 1870 nichts gedndert".

Welchen Preis wird Mussolini zahlen miissen, wenn der-
Papst die Fiktion von der Gefangenschaft aufgeben soll? Aber
warum soll die Kurie {iberhaupt ein Zugestindnis machen? Da
Mussolini, fast ohne eine Gegenleistung zu empfangen, ‘das
Kruzifix und den obligatorischen Religionsunterricht in den
Volksschulen eingefithrt, den Jesuiten die Kldster zuriickgege-
ben, die Priester vom Militirdienst befreit, das Kreuz auf dem
Colosseum wieder errichtet und — last but not least — das
italienische Freimaurertum zertriimmert hat? Wiirden nicht
irgendwelche papstlichen Zugestindnisse als eine kirchliche
Billigung des Nationalismus gedeutet werden k&nnen? Und
wenn, im Lauf der Entwicklung, dennoch eine Verstindigung:
zwischen Kurie und Fascio nétig werden sollte: wire dann:
nicht erst recht notwendig, daB der Papst vorher die Stellung
der Kirche zum Nationalismus deutlich umschrieben hitte?’



Diirfte die Kirche schweigen, da die wiistesten Exaltationen
des Nationalismus grade in den katholischen Lindern vorge-
kommen sind: in Spanien, Italien, Ungarn, Polen, Bayern oder
in den Vereinigten Staaten, wo jeder siebente Mensch rémisch-
katholisch ist? Konnte sie noch den Gedanken von der Ein-
heit der Menschheit bewahren, wenn nicht jetzt endlich von
Rom das erlésende Wort gesprochen wurde, das die wirt-
schaftlich schwéchsten ebenso wie die geistig stirksten Katho-
liken erwarteten — das Wort, das bereits im April 1923 von
315 Kardinilen, Erzbischéfen und Bischéfen vom Papst erfleht
‘worden war? _ .

Rom hat gesprochen. Wenn jemals in der Geschichte der
Kirche, so muB hier auch der Nichtkatholik bewundern, mit
welcher Klugheit gesprochen wurde. Es ist kein Zweifel még-
lich: der Papst hat den Nationalismus verdammt. Aber Pius
der Elfte hat es nicht in negativer Form getan, das heiBt: er
hat nicht verboten, sondern geboten.
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Urspriinglich wollte der Papst das vatikanische Unfehlbar-
keitskonzil, das 1870 nur vertagt, nicht geschlossen war, wieder
zusammenberufen, und er wollte vor der Kirchenversammlung
zwei neue Dogmen ex cathedra, also mit der vollen Gewalt der
Unfehlbarkeit, aufstellen: die Verdammung des Nationalismus
und die Vorherrschaft des Logos iiber das Ethos. Schwer zu
sagen, welches von den beiden neuen Dogmen tiefer ein-
schneidend gewesen wire, Unméglich, in diesem Aufsatz die
ungeheure, die ungeheuerliche Bedeutung dieser beiden Lehren
zu behandeln. Die zweite wire noch bedeutsamer als die erste
gewesen, denn sie hitte nicht nur ein Attentat gegen den
Nationalismus, ja sogar (unter Umstinden): gegen den Patrio-
tismus dargestellt, sondern sie hat iiberdies mit einem adler-
haften Scharfblick den schwachen Punkt des Judentums er-
spiht. Denn es hat zwar nicht urspriinglich, aber im Lauf
seiner Entwicklung das Ethos iiber den Logos gesetzt.
Daraus leitet sich schlieBlich her, daB groe Massen
der Juden den letzten Abhub des europiischen Ethos:
den Nationalititen- und Rassenwahn angenommen haben,
und zwar in Gestalt des Zionismus. Er ist der Kirche
ein Greuel. Sie hitte ihn nicht schwerer verwunden kdnnen
als dadurch, das sie den Logos iiber das Ethos setzte.

V.

Aber der Papst ist noch einen Schritt weiter gegangen.
Pius der Elfte hat nicht den Nationalismus vor einem Konzil
verdammt und hat nicht ex cathedra den Primat des Logos
iiber das Ethos verkiindet. Vielleicht sagte sich die Kirche,
daB die Konzilien ihre Existenzberechtigung verloren hitten,
nachdem nun einmal die Unfehlbarkeit des Papstes zum Dogma
geworden war, Auflerdem ist die Logos-Ethos-Frage eine philo-



sophische Angelegenheit, deren Weltbedeutung der groflen
Menge unverstindlich bleibt. So heilt es in der pipstlichen
Enzyklika: ,Die Dokumente gelangen meistens nur in die
Hinde von wenigen und gelehrten Médnnern”, Hitte die Kirche
den Nationalismus ausdriicklich verdammt, so hitte sie mdg-
icherweise den offenen Ungehorsam mancher Anhinger ris-
ikiert, Es ist schon vor drei Jahren vorgekommen, daB siid-
leutsche Studenten gradezu zu einer Art Boykott des Gottes-
dienstes aufgefordert haben, wenn der zustindige Plarrer als
Antinationalist bekannt war.

Aus allen diesen Griinden hat der Papst am Ende des
heiligen Jahres die Enzyklika ,,Quas primas” erlassen, ,betref-
fend das zu Ehren U. H. Jesu Christi einzufiihrende Fest”. Sie
soll positiv — durch Gebot — erreichen, was negativ — durch
Verbot — nicht hitte erreicht werden kénnen. Sie soll es er-
reichen, indem sie {iber alle Schranken der Nation, Sekte,
Rasse, ja sogar der christlichen Religion hinweg ,den Frieden
Christi im Reiche Christi" zu feiern gebietet. Des zum Sinn-
bild setzte der Papst den Feiertag ,,Christus Rex”, den Feier-
tag des Konigtums Christi, der alljahrlich am letzten Oktober-
sonntag, gleichsam wie eine Fanfare gegen den hochsten
fascistischen Feiertag des 28. Oktober und gegen das Refor-
mationsfest des 31. Oktober, gefelert werden soll, und der zum
ersten Mal am Sylvestertag 1925 im Petersdom von Pius dem
Elften begangen wurde.

Denn, sagt der Papst:

die Feste erfassen und unterweisen alle Gliaubigen... er-
fassen nicht allein den Geist, sondern auch das Herz, mit einem
Wort: den ganzen Menschen, Da der Mensch aus Leib und
Seele besteht, bedarf er der Anregung durch #uBlere Feier-
lichkeiten und Festtage, und zwar so, dal er durch die Ver-
schiedenheit und Schonheit der heiligen Riten die géttlichen:
Unterweisungen in sein Herz aufnimmt, in Fleisch und Blut
umsetzt und mitwirkt, daB sie zum geistlichen Fortschritt seines.
Lebens dienen,

Die Kirche bleibt also ihrer alten Uberlieferung getreu, daB¥
sie Dogmen populdr macht, indem sie sie von allen Gldubigen
gewissermafen darstellen 1aBt: :

Mehr als irgendwelche, selbst hochwichtige Dokumente
des kirchlichen Lehramts haben die alljahrlichen Feste der

helllgen Geheimnisse wirksamen EinfluB auf dle Unterrxchtung
des Volkes in Glaubenssachen.. :

Indem also die Kirche das Fest des weltumspannenden
Kénigtums Christi zu feiern gebietet, leugnet sie und leugnet
Jeder, der das Fest feiert, daB den Vélkern oder Staaten eine
andre als nur von Gott (oder seinem Stellvertreter auf Erden)
auf Widerruf geliechene Macht zukomme. Diese Form der Ver-
dammung des Nationalismus ist die stdrkste iiberhaupt denk-
bare.



Wihrend von Gott abgekehrte Méanner und Staaten in
gegenseitigem HafB und innern Zerwiirinissen dem Zerfall und
Untergang entgegengehen, fihrt die Kirche Gottes fort, dem
Menschengeschlechte die Speise des geistlichen Lebens dar-
zubieten, schafft und formt Generationen von Heiligen fiir
Christus... (Es} ergab sich folgerichtig, daB die katholische
Kirche als Reich Christi auf Erden, das seiner Natur nach be-
stimmt ist, sich auf alle Menschen und simtliche Linder aus-
zudehnen, im Jahreszyklus der Liturgie ihren Urheber und
Stifter als Kénig und Herrn und Kénig der Konige... begriifit.
Wenn... die Lenker der Nationen Unversehrtheit ' jhrer
Autoritit und Gedeihen und Fortschritt des Vaterlandes
wollen, so diirfen sie sich nicht weigern, gemeinsam mit
ihren Vélkern dem Reiche Christi offentliche Kundgebungen
der Verehrung und der Ergebenheit zu erweisen. :

Die Kirche hofft also die Menschen durch Entwdhnung
vom Nationalismus, positiv gesagt: durch Verkiindung des
Reiches Christi, zu erziehen.

Das Kernstiick der Enzyklika ist gerichtet gegen den
Laizismus, ,,die Pest unsrer Zeit". Es ist vielleicht die schiriste
Wendung, die die Kirche jemals gegen den — sit venia verbo —
#Gott-Ersatz" genommen hat, weil hier offenbar von der
Kirche die eigentliche Wurzel des Nationalismus erblickt wird:

...Es gab solche, die darauf sannen, an Stelle der Religion
Christi eine gewisse natiirliche Religion, ein gewisses natiir-
liches Gefithl zu setzen. Es gab Staaten, die da glaubten,
Gottes entbehren zu konnen und ihre Religion auf die Ir-
religion und die MiBachtung Gottes selbst zu griinden. Die
so schlimmen Friichte, welche aus dieser Abkehr der Individuen
und der Staaten von Gott... hervorgingen, haben Wir...
beklagt und beklagen sie auch heute; nidmlich den iiberall
verbreiteten Samen der Zwietracht, jenen Neid und jene Ri-
valitit unter den Vilkern, die der Wiederherstellung des
Friedens immer noch eine so groBe Verzdgerung verursachen,
die Ungeziigeltheit der Leidenschaften, die so hiufig sich
unter dem Schein des offentlichen Wohles und der Vater.
landsliebe verstecken. Die biirgerlichen Streitigkeiten,  dic
jenem blinden und schrankenlosen Egoismus entspringen, de:
nur auf das private Wohl und die eigne Bequemlichkeit hin.
zielt und dadurch Alles an diesem Maflstabe mifit... unc
schlieBlich die erschiitterte und dem Ruin zugetriebene
menschliche Gesellschaft selbst, )

LaBt sich die Richtigkeit der papstlichen Deduktion be-
streiten? Nein. Denn als das achtzehnte Jahrhundert, in folge-
richtiger Anwendung von Luthers Lehre der Rechtfertigung
wallein durch den Glauben”, die persdnliche Uberzeugung des
Einzelnen an die Stelle Gottes setzte, das heifit: das Ethos iiber
den Logos stellte, 1dste das so gepriesene Jahrhundert die
groBen Gemeinsamkeiten, die allgemeinen Bindungen, den Uni-
versalismus der katholischen Kirche in Staub auf und schuf den
wGott-Ersatz”, der seit der franzdsischen Revolution mit dem
Namen ,Nation"” bezcichnet wurde. Von dort aus lduft die
schnurgrade Linie zur Hélle des Nationalismus, des Rassen-
wahns, der Abkapselung der europédischen Vélker von einander,



des Weltkriegs und des Nachkriegs, Und eine zweite héllische
Kette liuft vondem andern ,,Gott-Ersatz” des 18.Jahrhunderts,
der ,Natur”, iiber die Technik zum Hochkapitalismus, zur so-
zialen Zerkliiftung”, zum Weltkrieg und zur Weltrevolution.
Der europdische Nationalititenstreit schwicht Europa und
stirkt RufBlland. Die ausgebeuteten europdischen Massen wer-
den empfinglicher fiir russische Ideen —— das umso mehr, als
das europaische Proletariat notwendigerweise im russischen
Bolschewismus eine soziale Befreiungsbewegung sieht {und da-
fiir halten ihn merkwiirdigerweise die bolschewistischen Fiihrer
selbst), wihrend er in Wirklichkeit die grauenhafteste religidse
Explosion ist, die die Welt seit den finstern Tagen des Ur-
christentums gesehen hat. Alles, was Nietzsche gegen das Ut-
christentum sagt, das gilt auch fiir den Bolschewismus, der
sich auch bekanntermaBlen an die ,,Unterwelt” wendet. Nur
wire es ein Grundirrtum, das Alles fiir spezifisch bolsche-
wistisch zu halten, Es ist in Wahrheit spezifisch russisch.
Wshrend westeuropdische Generdle und Industrielle in
ihrer Dummschlauheit, ja wahrend sogar englische Staats-
minner nur die Ansteckungsgefahr durch den russisch-sozia-
listischen Umsturz in Europa fiirchten, wei man im Vatikan,
daB in Rufiland eine neue Religion im Entstehen ist. Da sie
sich an die Armsten und .Ungliicklichsten wendet — und wer
in Europa wire heute nicht arm und ungliicklich? —, so hat
sie die hinreiBende Werbekraft, wie sie das Urchristentum
hatte. Die Kirche weiB, da8 Europa zugrunde geht an Ruf}-
land, wie die Antike am Christentum gestorben ist, wenn
Europa nicht seinen Nationalititenwahn bei sich ausrottet, und
wenn es nicht imstande ist, das soziale Problem zu lésen.
Dann wird nimlich eines Tages der verzweifelte europiische
Proletarier schreien: ,,Zum Teufel mit der europiischen Kultur,
von der ich doch nichts habe! Flectere si nequeo superos...”
In der klaren Erkenntnis dieser Gefahr versucht die
Kirche, die nicht an die Macht der Bajonette glaubt, durch die
Einsetzung des neuen Feiertags das Gemeinsamkeitsgefiihl
aller Vélker zu stirken. AuBerdem sucht sie, wie schon in
frithern pipstlichen Ausfiihrungen, gewisse Gemeinsamkeiten
mit dem orientalischen Ritus der Slaven stark zu betonen.
Man will in Rom die geistige und geistliche Verbindung zum
Osten nicht unterbrechen. Und wer weil, ob die Kirche, wenn
es um ihre Existenz geht, nicht noch den letzten Schritt tun
und eines Tages dhnlich wie jener Kardinal Schwarzenberg er-
kliren wird: ,Wir haben unsre ganze Sache auf das Prole-
tariat gestellt; mit dem Kapitalismus rechnen wir nicht mehr".
Noch sieht es nicht danach aus. Vielleicht wird der Schritt
auch erst.getan, wenn er zu spit ist, vielleicht kann er iiber-
haupt nicht niitzen. Aber wann hétten geistide Menschen Be-
denken gekannt, wenn es darum ging, ihr Weltbild zu retten?
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