Antellektuelle und Bourgeoisie von ciara Zetkin

Aus einer Rede Clara Zetkins auf dem WeltkongreB
der Kommunistischen Internationale von 1925 in Moskau.

eute ist die birgerliche Kultur trotz staunenswerter Fort-

schritte im einzelnen auBerstande, die Ergebnisse von Na-
‘tur- und Geisteswissenschaften in..organischer Synthese zu
einer Weltanschauung zu verkniipfen, die mit dem Leben ver-
‘bindet und sich als soziale Energie entwickelt., Wenn die Wirt-
schaft iiber die engen Schranken der Einzelforschung hinaus-
blickt, so starrt sie entsetzt ins Leere und findet keine andre
Rettung, als sich entweder an einen miide resignierenden oder
‘kalt lachelnden Relavivismus zu klammern, oder aber auf den
Flugsand des Mystizismus zu treten,

Solange die Bourgeoisie eine aufsteigende, eine revolutio-
nire Klasse war, suchte sie den Sinn ihres geschichtlichen Da-
seins in einer zusammenfassenden Weltanschauung, in einer
groBen Philosophie. Heutzutage ist die biirgerliche Wissen-
schaft nicht mehr zu einer Weiterentwicklung der Philosophie
fihig. Was sie bringt ist kalte, 6de Nachbeterei der Systeme
der klassischen Philosophie, ist das Stiick- und Flickwerk
eklektischer Philosophie ohne Schwung und GréfBe, ist ober-
flachliche Salonphilosophie, Modephilosophie von feuilletonisti-
schem Charakter fiit den Snob. Die Bourgeoisie hat keine ein-
heitliche zusammenfassende Weltanschauung mehr, durch die
sie sich, geschweige denn dem Proletariat, ihre Existenzberech-
tigung als herrschende Klasse, als Fithrerin zu héherer Kultur,
nachweisen konnte, Die Bourgeoisie kann nicht mehr glauben,
sie darf aber auch nicht mehr wissen. Dieses Wissen wire so
niederschmetternd, dafl sie nicht mehr in einer Philosophie den
Amblick ihres eigenen Antlitzes zu ertragen vermdochte. An
Stelle der frithern Philosophie tritt fiir die Bourgeoisie immer
mehr ein Religionsersatz in Gestalt karikierter Ideologien
untergegangener oder nicht mehr lebensfihiger Kulturen,.

Besonders stark wirken sich der Verfall der biirgerlichen
Kultur und ihre Begleiterscheinungen unter den Intellektuellen
aus, Ohne kraftvollen Ansporn zum Denken, Hoffen, Handeln
fliichten sie in das Dunkel der Vergangenheit, der Mystik, des
Buddhismus usw., in den Dimmerzustand jener Grenzgebiete
zwischen BewuBtem und UnbewuBitem, zwischen Empiindung
und Erkenntnis, Traum und Wachen, Wissenschait und Taschen-
spielerei wie Theosophie, Spiritismus usw., in die Abseitigkeit
von der biirgerlichen Kultur in Bauerkolonien, Inselsiedelun-
gen von mehr oder minder sektenhaftem Charakter. Die gleiche
Entwicklung beherrscht die Kunst. Sie ist nicht mehr der
kiinstlerisch gestaltete Ausdruck eines grofilen Gemeinsamkeits-
empfindens und Gemeinsamkeitserlebens und damit wirksames
Mittel der Volkserziechung, Die Kunst ist zu einem Geschift, zu
einem kapitalistischen Unternehmen geworden, das gut zinsen
muBl; was der Maler; der Zeichner schafft, es soll sich nach der
Nachirage beim Kunsthindler richten. Der Dichter, der Schrift-
steller hat Riicksicht zu nehmen auf den Matkt, auf die Kund-



schaft seines Verlegers. Und so auf allen Gebieten kiinstle-
rischen Schaffens, Afterkunst entsteht als eintrigliches kapita-
listisches Unternehmen, Die biirgerliche Gesellschaft zeitigt die
Produzenten solcher Afterkunst, Sie reizt Unbegabte, indem
sie ithnen die Vorzugsstellung Weniger vorspiegelt, und das
Profitinteresse 1iBt vergeblich kiinstlerische Bildungsanstalten
entstehen, die nicht nur dem Talent, sondern auch der Talent-
losigkeit offenstehen. Sie driickt durch den Hunger Begabte zu
Dienern der Geschmacklosigkeit und Unkultur herab. Die biir-
gerliche Gesellschaft schafft aber auch die Abnehmer der Afier-
kunst in Gestalt abgestumpiter, genieBenwollender Parvenus
oben und der Unbildung breiter Massen unten. Sie bringt den
kapitalistischen Ausbeuter hervor, der sowohl die Kiinstler,
oder was sich so nennt, griindlich pliindert, wie auch den Kon-
sumenten. Die eintriglichste aller Afterkiinste ist in allen kapi-
talistischen Lindern die gezeichnete, gemalte, gemeiSelte, ge-
sprochene, gesungene Pornographie. Der kapitalistische Unter-
nehmer beutet den Kiinstler genau so skrupellos aus wie der
Fabrikherr den Proletarier, dem nach Kunst Begehrenden ver-
kauft er ebenso lichelnd und skrupellos gefilschte Kunstwerte,
wie der Fabrikant von Lebensmitteln kraftlosen, ja schadlichen
nErsatz” verschachert. .. .

Wie wenig die Kunst mit dem Leben verbunden und Ge-
meinschaftsempfinden ist, dafiir ein Beispiel. Der Krieg war
ein ungeheuerliches Erlebnis, fiir die meisten das ungeheuer-
lichste Erlebnis. , Und dies ungeheuerliche Erlebnis hat auf
keinem Gebiete der Kunst, in keinem Lande ein Kunstwerk
von monumentaler Gri8e entstehen lassen. Gewif}] ,Le Feu®
von Barbusse ist erschiitternd, ,;)La Nuit" von Martinet ebenfalls.
Allein beide sind nicht Kunstwerke, in denen der ganze furcht-
bare geschichtliche Sinn und Widersinn des imperialistischen
Vélkermordens lebt und atmet. Es gibt nur ein einziges Do-
kument wvon wirklich weltgeschichtlicher Grofle, das  aber
nicht auf dem Gebiete der Kunst und der Wissenschaft,
sondern auf dem -Gebiete der Politik. Es ist die . pro-
letarische russische Revolution. Sie ist das Werk stirk-
sten Gemeinsamempfindens -von Millionen, getragen ~ von
dem Willen dieser Millionen mnach Freiheit und Kultur,
erfiillt von ihrem Glauben an die kommunistische Idee
und deshalb aus dieser traurigen Gegenwart hiniiberweisend in
eine lichte Zukunit. Wie die Bourgeoisie keine leitende, zu-
kunftsfrohe Ideologie mehr hat, so kann auch die Kunst der
biirgerlichen Gesellschaft keinen Inhalt haben, der quellende
Lebenskraft ausdriickt und hervorleitet. Die Kiinstler suchen
den mangelnden groBen Inhalt zu ersetzen, indem sie nach
neuen Formen, neuen Stilen fieberhaft suchen. Aber Formen,
die die Kunst mit den breitesten Massen, mit dem werktitigen
Volk in seiner Gesamtheit wverbinden, solche Formen lassen
sich nicht ertiifteln, Neue, iiberzeugend wirkende Kunstformen
werden aus neuen Ideen geboren. Die Auflssung aller Formen
der biirgerlichen Kunst ist die Folge des Suchens und Tastens
nach neuen Formen und Stilen. Sie spiegelt die Auflésung der
biirgerlichen Ideologie und Kultur wider, Form und Stil wech-



seln wie die Moden der Saison, nichts befriedigt, das Kunst-
werk bleibt aus, Es fehlt der Inhalt, der zum Kunsterlebnis
macht, Dié Kiinstler empfinden, daB die breitesten Massen dem
Kunsterlebnis' der- abgelaufenen Periode ablehnend gegeniiber-
stehen. Sie streben danach, die Kunst wieder mit dem Leben
organisch zu verbinden. Im Futurismus, Expressionismus usw.
greifen sie zu diesem Ziel zuriick auf Formen der Vergangen-
heit. Sie vergessen dabei, daB die Formen, die sie dort ent-
nehmen, Symbole waren, Ausdrucksmittel einer alten magi-
schen Ideologie, die Gemeinschaften miteinander verbanden
und wvon allen verstanden wurden. In diesem.individualistischen
Zeitalter bleiben dagegen solche Formen unverstanden und
scheiden zwangslidufig die Kunst noch mehr von den Kunst-
genieBenden. Sie werden empfunden als Spielereien; als indi-
vidualistische Launen oder auch als Nichtkénnen. Besonders
charakteristisch fiir den heutigen Stand der biirgerlichen Kultur
ist der Verfall auf einem Gebiete, das die Ergebnisse von
Wissenschaft, Technik und Kunst, kurz, der gesamten Kultur
verbinden und an dem lebendigen Menschen wirksam machen
sollte. Es ist das Gebiet der Erziehung. Die Piadagogik' als
Wissenschaft hat die grofiten Fortschritte gemacht. Sie stiitzt
sich auf grundlegende Erkenntnisse der Geistes- und Natur-
wissenschaiten, sie ist sich klar dariiber, wie stark sie durch die
Kunst geférdert werden kann, Menschen zu bilden. Die biirger-
liche Ordnung verhilt sich feindlich zur Verwirklichung ent-
scheidender paddagogischer Fortschritte, Die Erziehung steht
in ihr im Zeichen des Klassengegensatzes zwischen Proletariat
und Bourgeoisie. IThr Ziel ist nicht, Menschen zu bilden, sondern
Angehbrige verschiedener Klassen zu drillen. Volksbildung ist
gleichbedeutend mit Armeleutebildung, Die Schule ist Dressur-
anstalt, nicht Erziehungsmittel, Der Schulbetrieb, die Bildung
und Besoldung der Lehrer, die Lehr- und Lernmittel: alles
trigt den Stempel des Klassengegensatzes. Und das rdcht
sich iiber die Gegenwart hinaus auf das hirteste in der Zukunft.
Die Erziehung ist nicht Naturentfaltung, sondern Natarver-
gewaltigung, Die grofiten geistigen Schitze in der Jugend blei-
ben ungehoben, unberechenbarer kultureller Reichtum wird
vernichtet. Die Gebrechen und Verbrechen auf dem Gebiete
der Erziehung setzen sich fort, verlingern sich in der sogenann-
ten Volksbildung, mag sie vom biirgerlichen Staat organisiert
und unterhalten werden oder das Werk ,,Wohlmeinender" sein,
die da wihmen, mit Brocken biirgerlicher Bildung den Abgrund
des Klassengegensatzes auszufiillen und die Arbeiter von dem
groflen Schlachtfelde des revolutioniren Klassenkampfes hin-
iiberzulocken in ein bescheidenes Girtlein biirgerlicher Pasto-
ren- und Oberlehrer-Kultur, Die absteigende Entwicklungslinie
der Volksbildung endet im Sumpfe der kapitalistischen Presse-
korruption, Sie ist eines der abstoBendsten Merkmale der Zer-
setzung der bilirgerlichen Kultur.
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